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Autoavaliagcdo de Programas de PG

Documentos base:
» Plano Nacional de Pds-graduacao (PNPG)
2011-2020

Proposta de Aprimoramento do Modelo de
Avaliacao da PG (Comissao Nacional de
Acompanhamento do PNPG 2011-2020)

Relatorio do GT-Autoavaliacao da Capes

Propostas de Ficha de Avaliacao da Capes



A comunidade cientifica valoriza o processo
avaliativo da CAPES e reconhece todos os seus
méritos, sem jamais ter deixado de se

posicionar criticamente sobre o mesmo.

Fonte: Documento Final da Comissao Nacional de
Acompanhamento do PNPG 2011-2020 (10/10/2018)



Ressalta:

“O segredo do sucesso da pos-graduagdo reside,
sobretudo, no processo de avaliacdo da CAPES,
introduzido no Brasil hd mais de 40 anos.”

E ainda,

cita algumas areas onde o Brasil se tornou lider
mundial em geracao de conhecimento:

“medicina tropical, odontologia, parasitologia,
agricultura, energia, biocombustiveis e, mais
recentemente, na pesquisa sobre o virus da Zika e
microcefalia”



Autoavalia¢cdo de Programas de PG

“0 atual sistema avaliativo atingiu um ponto de
esgotamento e deve ser conceitual e objetivamente
repensado e aprimorado.”

Fonte: Documento Final da Comissao Nacional de
Acompanhamento do PNPG 2011-2020 - 10/10/2018



A comunidade cientifica valoriza o processo
avaliativo da CAPES e reconhece todos os seus
meéritos, sem jamais ter deixado de se posicionar
criticamente sobre o mesmo. O mesmo
reconhecimento e participacao, infelizmente,
ainda ndo ocorre com outros setores da
sociedade, dependentes de conhecimento
agregado, especialmente os atores economicos
e governamentais, responsaveis por setores
estruturantes como energia, infraestrutura,
comunicacgoes, seguranca, etc.”

Fonte: Documento Final da Comissao Nacional de
Acompanhamento do PNPG 2011-2020 (10/10/2018)
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Aprimoramento do modelo de avaliacao
Temas convergentes

- - Autoavaliacao institucional da PG;

- Impacto (no desenvolvimento econdmico e social, regional e nacional);
- Modelo unico de avaliagao (multidimensional);
- Producdes indicadas (cinco mais relevantes);

- Relevancia social e economica;

- Acompanhamento de egressos (formagao RH qualificados);

- Balango entre indicadores quantitativos e qualitativos;

- Mudancas no Qualis (Unico, grandes areas, fator de impacto);
- Internacionalizacao;

- Inovacao.

onte: Dqcymento Final da Comissao Nacional de Acompanhamento do PNPG2011-2020-10/10/2018




Proposicoes gerais

Maior protagonismo das Instituicdoes no que diz
respeito ao seu proprio planejamento e avaliacao (i.e.
autoavaliacao).

“autoavaliacdo é importante, mas deve
obrigatoriamente referir-se e referenciar-se ao
plano estratégico institucional da respectiva
instituicao”

Fonte: Documento Final da Comissao
Nacional de Acompanhamento do PNPG
2011-2020-10/10/2018



“Os detalhamentos e decisbes sobre as proposicoes
presentes no Documento Final sdo de alcance das
instdancias executivas da Capes.”

Fonte: Documento Final da Comissao

Nacional de Acompanhamento do PNPG
2011-2020-10/10/2018



Surge assim...
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https://www.capes.gov.br/images/novo portal/documentos/DAV/avaliacao/10062019 AutoavaliaZ%C
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Autoavaliagao de Programas de PG

Experiéncia internacional:
» Melhoria dos proprios programas;
» Aproxima avaliador do avaliado;

®» Permite aprofundamento de natureza
qualitativa.

No Brasil:

® Capes busca aproximacao com modelo
avaliativo da graduacao. No pais, a
graduacao tem sido objeto de
autoavaliacao desde a década de 1990.



Eixos Avaliacao:

® Eixo 1 - Planejamento e Desenvolvimento Institucional
- 10 Indicadores

® Eixo 2 - Gestao Institucional 2 5 Indicadores
® Eixo 3 - Corpo Social = 8 Indicadores

®» Eixo 4 - Desenvolvimento Profissional 2 7 Indicadores

®» Eixo 5 - Infraestrutura 2 14 Indicadores

= + Requisitos Legais e Normativos
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Autoavaliacao:
Porque, para qué, por quem e para quem

= A autoavaliacdo é um processo avaliativo conceituado

e autogerido pela comunidade académica, que tem a

titularidade dessa avaliacao.

Uma vez que € planejada, conduzida, implementada e
analisada por pessoas, elas proprias formuladoras e
agentes das acoes a serem avaliadas, a autoavaliacao
possibilita uma reflexao sobre contexto e politicas

adotadas, alem da sistematizacao dos dados que

levam a tomada de decisao.




Autoavaliacao:
Porque, para qué, por quem e para quem

= A autoavaliacdo devera resultar em tomadas de decisao

que, em ultima analise, implicarao mudancas.

Deve-se estabelecer metas com clareza e de forma tanto
anto possivel participada, para que todos (ou a maior
parte da comunidade académica) se percebam
representados.

Envolve a participacao de distintos atores da academia e
externos a ela (docentes, discentes, egressos, técnicos e
outros), nos niveis hierarquicos diversos, dos
estratégicos aos mais operacionais.

Seu principal objetivo € formativo, de aprendizagem.




Objetivos

1. Monitoramento da qualidade geral do programa, seu
processo formativo, producao de conhecimento, atuacao e
impacto politico, educacional, econémico e social.

./Avaliacao da Formacao discente pos-graduada na
perspectiva da insercao social e/ou cientifica e/ou
tecnologica e/ou profissional do programa.

Deve estar alinhada com a natureza do Programa



Autoavaliacao de Programas de PG

Nao ha modelo,
ha sugestoes!
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Perguntas norteadoras
(Para CAPES)

1. Quais os principios adotados pelo Programa para sua
autoavaliacao?

. Quais as metas do Programa a médio e longo prazos?
A autoavaliacao as considera?

3. Como o processo da autoavaliacao se pauta e contribui
para o planejamento estratégico do PPG a curto,
médio e longo prazos?

4. Ha articulacao da autoavaliacao do Programa com a
avaliacao da Instituicao?

5. Como, do ponto de vista metodologico, a autoavaliacao
é desenvolvida?



Perguntas norteadoras
(Para CAPES)

6. Como sao os mecanismos de envolvimento de técnicos,
docentes e discentes?

Como o Programa avalia a aprendizagem do/a discente?

8. Como o Programa avalia a formacao continuada do/a
professor/a?

9. Como o Programa avalia o desempenho do docente em
sala e como orientador?

10. Como os resultados da autoavaliacao contribuiram para
melhorar seu Programa?



Expectativa da CAPES

= (Cada programa podera propor um delineamento de
autoavaliacdo apto a captar aspectos pertinentes a sua
missao e seus objetivos, incluindo aqueles relativos a
sua insercao no contexto social/internacional e a suas
scolhas cientificas especificas.

= A autoavaliacao constitui o relato detalhado, por parte
do Programa, sobre seus procedimentos e instrumentos
de autoavaliacao.

Avaliacao externa:
O foco € no processo e nao no resultado em si



Planejamento
da Instituicdo

Autoavaliacdo

Quesitos e itens
da avaliacdo
externa
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1. Programa

1.1 Articulagido, aderéncia e atualizagdo das
areas de concentragdo, linhas de pesquisa,
projetos em andamento e estrutura curricular,
bem como a infraestrutura disponivel, em
relagdo aos objetivos, miss3o e modalidade do
Programa.

12. Perfil do corpo docente e sua
compatibilidade e adequagao a Proposta do
Programa.

13. Planejamento estratégico do Programa,
considerando também articulagbes com o
planejamento estratégico da instituig3o, com
vistas 3 gestdo do seu desenvolvimento futuro,
adequagao e melhorias da infraestrutura e
melhor formag3o de seus alunos, vinculada 3
produgdo intelectual — bibliografica, técnica
e/ou artistica.

4=smmmmm PD] ou equivalente

1.4. Os processos, procedimentos e resultados
da autoavaliag3o do Programa, com foco na
formagdo discente e produgdo do
conhecimento interdisciplinar.

s Rctirada do terino “Resultados”

2. Formagao

2.1. Qualidade e adequagdo das teses,
dissertagbes ou equivalente em relagio as
areas de concentrag3o e linhas de pesquisa do
Programa.

2.2. Qualidade da produgdo intelectual de
discentes e egressos.

2.3. Destino, atuagao e avaliagdo dos egressos
do Programa em relagdo a formagdo recebida.

2.4. Qualidade das atividades de pesquisa e da
produgdo intelectual do corpo docente no
Programa.

2.5. Qualidade e envolvimento do corpo
docente em relagdo as atividades de formagdo
no Programa.

3. Impacto na Sociedade

3.1. Impacto e carater inovador da produgdo
intelectual em fung3o da natureza do




Resumindo, o processo precisa ser:

Sistematizado
Continuo
Participativo
Operativo

Articulado com a instituicao

Bem comunicado



Respire

fundo e
mantenha a
calma




“E absolutamente necessdrio enfatizar que as
mudancas propostas devem ser incrementais, com um
mecanismo claro de transig¢do, nao afetando o

adriénio em curso, de tal forma que ndo coloque em

risco a qualidade e confiabilidade do sistema.”

Fonte: Documento Final da Comissao Nacional de
Acompanhamento do PNPG 2011-2020 - 10/10/2018



Além disso...

Para a quadrienal, espera-se evidencias quanto a construcao
do processo de AA. Nao ha ainda exigéncia quanto a produtos.

No ambito da Fiocruz:

® [nstancias colegiadas

» Modelo participativo

» Existéncia da CPA ¢ 0

®» Existéncia do PDI




CPA - FIOCRUZ

Ministéric ca Saade Nimero

200/2016-PR
FIOCRUZ Folha De
Fundagdo Oswaldo Cruz 1 6

Entrada em Vigor

Portaria da Presidéncia

O Presidente da Fundacdo Oswaldo Cruz, no Uso de suas
atribuiges e da competéncia que Ihe foi delegada pela
Portaria do MS/n® 938, de 22.07.99,

RESOLVE:

1.0 - PROPOSITO

Instituir a Comissdo Propria de Avaliagdo - CPA/FIOCRUZ

2.0 - OBJETIVO

2.0.1- Considerandos.

L]
< red e < IO I I l n -I-O - As escolas de governo foram criadas pelo Poder Publico com prerrogativa Constitucional para o

exercicio de atividades de formagdo, aperfeigoamento e desenvolvimento dos agentes piblicos, na

d O E < F forma do art. 39, § 2°, da Constituicdo Federal;

- a Resolugdo CNE/CES n® 07, de 08 de setembro de 2011, ao afirmar a revogacdo de normas de
credenciamento especial de "Institui¢des ndo-Educativas”, manteve o dispositivo de que as Escolas de
Governo podem oferecer cursos de especializacdo lato sensu, nos termos da Resolugdo CNE/CES

n°® 1, de 8 de junho de 2007, desde que se submetam a processo de credenciamento educacional pelo

Ministério da Educagdo

o Parecer CNE/CES n® 295/2013, homologado pelo Ministro da Educagiio em despacho publicade no

DOU de 7/5/2014, apresentou o Instrumento para Avaliagdo Institucional Extemna, que subsidia o ato de
credenciamente especial e recredenciamento de escolas de governo para oferta de pds-graduagdo lato

sensu. Tal instrumento mantém a previsdo de que o processo de avaliagdo extema considerara a

atuagiio da Comissdo Propria de Avaliagfio;




Autoavaliagido de Programas de PG

mm Avaliacdo Externa

e Mec, Capes

mm Autoavaliacdo Institucional

« CPA

mm Auftoavaliacdo do Programa

e Colegiado




Plano de Desenvolvimento
Institucional da Fiocruz
2016 - 2020

Credenciamento
da EGF

Ministério da Salde
FIOCRUZ
Fundacéo Oswaldo Cruz




Paulo Freire (1970. p. 65)

Obrigada

Isabella Delgado
Isabella.delgado@fiocruz.br




EXTRAS




Desdobramentos em politicas publicas, configurando
a complexidade e abrangéncia atual do
SNPG:

® A qualificacdo do processo de expansdao da educacao
superior, de seus cursos e instituicoes.

®» A criacdo de programas com crescente numero de
bolsas de estudo implantados tanto pelo governo
federal como também FAPs.

® (O Programa Nacional de Incubadoras e Parques
Tecnologicos.

» A Plataforma Lattes do CNPq.
® (O Programa de Iniciacao Cientifica (PIBIC) do CNPq.
= (O Portal de Periédicos da CAPES.
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OAnéiIise

‘ critica dos
OConTrugdo resultados
do plano do
de AA processo
de AA

GCI’iG(;@O
de CAA



E ainda,

“Inserir a exigéncia de um Plano Estratégico Institucional

de Pos-Graduacdo, que passaria a ser o documento de

referéncia para o processo de autoavaliagdo institucional
cada um de seus PPGs e pesquisadores.”

Fonte: Documento Final da Comissao
Nacional de Acompanhamento do PNPG
2011-2020-10/10/2018



Etapas ou metas

NUmer O qué? Quem? Como? Onde Quando? Produgdo /
o da Descricao Sujeitos Ferrament Periodo Resultados

etapa dos técnicas ‘
1)
2)
3)
4)

da etapa envolvi ase ¢ se

datas

Local




